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¢{Coémo reaccionarian hoy las democracias liberales frente a una potencial
represion todavia mds contundente de las protestas en Hong-Kong? ;Qué
harian frente a una repeticion de Tiananmén en 1989? Nunca antes habia
sido tan clara como ahora la renuncia de los estados democrdticos liberales a
hacer proselitismo de su sistema de valores e instituciones. Tras treinta anos, y
desaparecido del recuerdo colectivo lo que significé la caida del muro de Berlin,
aquel optimismo transcendente que creia en la llegada de una ola democratica
ha mutado en un pragmatismo occidental aséptico ante el coloso econémico
asidtico.

a historia ha querido que coincidan en el tiempo las movilizacio-

nes contra el autoritarismo en Hong-Kong con el treinta aniver-

sario tanto de la caida del muro de Berlin como de la masacre de
Tiananmén. En Alemania, el derribo coral de los tabiques y la toma de
los checkpoints simbolizé la reivindicacién del ciudadano y el inicio del
fin del despotismo y la opresién soviéticos. Se abria un nuevo periodo
marcado por la victoria del estado de derecho y los sistemas liberales de
representacion democratica. En China, la represion por parte del ejército
popular gener6 airadas respuestas por parte de esas mismas democracias
hiper-optimistas, destacando las contundentes condenas y sanciones eco-
némicas de los Estados Unidos, el Reino Unido y la entonces Comunidad
Europea. Las reacciones desde el bando liberal venian a decir que eso ya
no era tolerable, que la Budapest de 1956 quedaba demasiado lejos. Mu-
chos lo interpretaron como uno de los dltimos coletazos violentos de un
régimen que tomaba conciencia de su debilidad ante la ola democratica.
Tras el derrocamiento del muro y la derrota de la Unién Soviética, pensa-
ban, era ya inevitable que China no siguiera los pasos marcados por el li-
beralismo de manual y, gracias a la economia de mercado y el consecuente
surgimiento de una clase media empoderada, se convirtiera en unos afios
en una democracia mas.

Tres décadas después de la caida del muro, eso no s6lo no ha sucedido sino
que mds bien parece que las democracias en el mundo estén en retroceso
y amedrentadas. Treinta afios de vaivenes que nos devuelven al punto de
partida: unos estudiantes en las calles de China pidiendo més derechos
democraticos. Los cambios de estas tres tiltimas décadas y el recorrido de
las propias democracias liberales nos dan precisamente pistas sobre qué
podriamos esperar de ellas hoy ante una posible repeticién de los hechos.
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De la victoria a la euforia

El fin de la Guerra Fria, simbolizado en la caida del muro de Berlin, fue
conceptualizado por muchos como una victoria de la democracia. Al ha-
berse pensado el conflicto bipolar en términos esencialmente ideolégicos o
de competicion de sistemas politicos y econémicos, parecia intuitivo creer
que la desaparicién del contrario significaba la confirmacién de la validez
-e incluso superioridad- del sistema propio. Una euforia colectiva se apo-
der6 de las democracias, despertando un optimismo transcendente que
declaré “el fin de la historia” y la inevitabilidad de una victoria definitiva
y perenne. Uno tras otro los regimenes autoritarios sucumbirian a la “ola
democrética”. Frente a ello, el rol de las democracias liberales debia ser en
todo caso el de “acelerar la historia”: el proselitismo democratico pasaba
por trabajar en aras de una liberalizacién econémica que, en el medio pla-
z0, se traduciria en una liberalizacion politica. El multilateralismo global
de los afios noventa da buena cuenta de esta conviccién si pensamos, entre
otros, en la Agenda para la Paz de Naciones Unidas (1992), la transforma-
cién del GATT en la Organizacién Mundial del Comercio (1995), o la etapa
Wolfensohn en el Banco Mundial (1995-2005).

De la euforia a la imprudencia

El optimismo democrético generd enseguida un clima de euforia que llevé
a la sobreactuacion. El intervencionismo liberal en el Tercer Mundo de los
noventa en adelante fue su mejor ejemplo. Las intervenciones militares en
general infructuosas en Somalia (1992), Yibuti (1992) y Haiti (1994), a ca-
ballo entre el humanitarismo y las l6gicas de cambio de régimen y promo-
cién democrdtica, son consecuencia de dicho optimismo. La imprudencia
se vio agravada por la sensacién de impotencia derivada de los genocidios
en Ruanda (1994) y Srebrenica (1995), donde tras entender en primera ins-
tancia que no se podia ni debia hacer nada, se gestaron argumentos mo-
rales de peso para justificar posteriores intervenciones. Timor-Oriental o
los bombardeos de Yugoslavia por parte de la OTAN durante la Guerra de
Kosovo (ambos en 1999) encajarian en esta descripcién. Ni la crisis finan-
ciera asidtica (1997), demostrando que ni el crecimiento sostenido era tan
facil de conseguir ni la economia de mercado y la democracia eran vasos
necesariamente comunicados, hizo disminuir la euforia. Después de los
atentados del 11-S de 2001, y con el afiadido del miedo y la “guerra contra
el terror”, algunos estados democrdticos iniciaron una segunda ronda de
acciones imprudentes que tenfan como narrativa central el proselitismo
democratico liberal como antidoto del radicalismo y el terrorismo. La in-
vasion de Afganistdn dio inicio a un intento de cambio de régimen que
hoy, casi veinte afios después, parece pasar por la vuelta de unos talibanes
descafeinados al poder. Y entonces lleg6 Iraq.

De la imprudencia al fracaso

La invasion de Iraq (2003), arquetipo del paradigma neocon de la “demo-
cracy promotion” y el “regime change”, fue la mdxima expresién de la
imprudencia. Las democracias lo podian todo, incluso en los contextos
mas dificiles. Pero la realidad golpe6 a todos los cicerones republicanistas.
Tras alrededor de doscientas mil victimas mortales desde la intervencion,
la sensacién en las capitales proselitistas fue que el precio a pagar era ya
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insostenible. Especialmente para un resultado tan pobre y frégil. Fue una
toma de conciencia definitiva de que, més alld de voluntades espurias, no
existia la capacidad para construir una democracia importada a la fuerza.
Descubrieron por la via mds dura que, quizds, la victoria democrdtica ni
serfa comoda ni mucho menos inevitable. Que sélo puede existir impera-
tivo moral sobre aquello que puedes hacer, no sobre lo que estd fuera de tu
alcance. Afios, mds tarde, las llamadas Primaveras Arabes (2011) finiqui-
taron la reflexion. Libia fue la ratificacion de que el proselitismo interven-
cionista no funciona; Siria, la confirmacién de ya no lo fbamos a hacer més.

Del fracaso al nihilismo

Tras treinta afios, y desaparecido del recuerdo colectivo lo que significé la
caida del muro, el soufflé euférico ha bajado. Lo que encontramos ahora
es una vuelta a las dudas. Las propias democracias no sélo se cuestionan
las capacidades de generar cambios efectivos sino la vigencia de la demo-
cracia como aspiracién universal. Nunca antes habia sido tan clara como
ahora la renuncia de los estados democraticos liberales a hacer proselitis-
mo de su sistema de valores e instituciones. Al contrario, incluso parecen
haber renunciado a la idea de lo que es bueno para ellas es bueno para
la humanidad en su conjunto. El mal llamado Occidente, especialmente,
reniega por la via de los hechos de sus valores humanistas fundacionales,
incluso en su propia evolucién interior, asi como de su potencial transfor-
mador exterior. El nihilismo democratico impera.

Nunca antes habia sido tan clara como ahora la
renuncia de los estados democrdticos liberales a hacer
proselitismo de su sistema de valores e instituciones

Y en medio de tanta duda, Hong-Kong. En base a ese nihilismo resultante
de las tltimas tres décadas parece probable que un pragmatismo aséptico,
economicista, impediria tan siquiera levantar mucho la voz ante el colo-
so econdmico asidtico. Aceptarse incapaz de presionar en aras del avance
democrético -o tan siquiera un minimo respeto por el cumplimiento del
imperio de la ley, la separacion de poderes y los derechos humanos mads
fundamentales- es el resultado de la toma de conciencia de todos los fraca-
sos anteriores. Ponerse de perfil como la tinica respuesta colectiva posible.

Pero, si la euforia se ha revelado peligrosa, el nihilismo ensombrece tam-
bién la esencia de las democracias. Aceptar que no se puede hacer siempre
lo que se quiera no implica la renuncia sistemdtica a la denuncia. Decir
que no se puede hacer nada por el futuro de la democracia en Hong-Kong
es equiparable a la abdicacién de tan siquiera denunciar que nos ofende lo
que vemos y que creemos en formas de hacer y de gobernar diferentes a
las impuestas por la via de la represién. Tiananmén fue el simbolo de que
algo cambiaba; Hong-Kong no deberia ser la muestra de que en treinta
afios no hemos aprendido qué mundo queremos.
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